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Abstract der Sitzung
In den vergangenen Jahren hauften sich in Mitteleuropa auBergewdhnliche Temperaturanstiege und verringerte
Niederschlagsmengen bzw. -intensitaten in Sommermonaten. Hiervon waren insbesondere auch Regionen
betroffen, die bislang nicht mit witterungsbedingten Extremereignissen in Erscheinung getreten sind. Mediale
Aufmerksamekeit erreichten Hitzewellen und Waldbrande, die in Folge auch von der Presse als Auswirkungen des
Klimawandels bezeichnet wurden.
Fir die geographische Risikoforschung sind vor diesem Hintergrund mehrere Aspekte von Interesse: zum einen
die Frage einer langsamen und damit als schleichend wahrgenommenen Veranderung unterschiedlicher
Witterungsph&nomene. Dies wird auch in Zusammenhang mit einer gestiegenen Wahrnehmung des
Klimawandels in unterschiedlichen Teilen der Gesellschaft gebracht. Zum anderen sind Fragen der Analyse
maoglicher Auswirkungen auf Umwelt und Gesellschaft relevant, z.B. im Hinblick auf wirtschaftliche Schaden, die
Auswirkungen auf die (kritische) Infrastruktur oder die Herausforderungen fur zukinftige Risiko-Governance.
Beispiele umfassen hier auch systemische oder Sekundéreffekte, wie die Auswirkungen von Niedrigwasser auf
die Schiffbarkeit mitteleuropéischer Verkehrsachsen und die nachgelagerten Auswirkungen auf die Lieferketten.
Bereits langer ein Thema sind die Interaktionen zwischen Gefahren, Vulnerabilitdten und Risiko, vor allem in
Hinblick auf Klimawandelanpassungsstrategien. So sind etwaige Wechselwirkungen zwischen Durre,
austrocknenden Bdden und anderen Effekten im Wechselspiel mit dem Auftreten von Starkregen und der
Hochwassergenese bereits langer untersucht. Hier ist insbesondere die Frage der Uberlappung mit anderen
systemischen Risiken von Interesse (sog. Compounding events), zum Beispiel das Wechselspiel zwischen
Wasserangebot und -verfugbarkeit und resultierende unabhéangige, zusétzliche Gefahren und Risiken, die zum
Beispiel Lieferketten und die Grundversorgung der Bevélkerung betreffen, oder auch Gesundheit und andere
Bereiche der Gesellschaft. SchlieBlich wird auch im Zuge der Transformation der Gesellschaft und Umwelt zu
Klimawandel, globalem Wandel, oder Digitalisierung geforscht.
Die Arbeitskreissitzung diskutiert, welche Beitrage die geographische (oder zumindest auch an Geographie
interessierte) Forschung hierzu aktuell im Blick hat.
Fir Vortrage oder Posterbeitrage wird daher zur folgenden — oder verwandten — Themen eingeladen:
e Analyse der Auswirkungen von Extremereignissen auf Bio-, Cryo-, Atmosphére und
Meeresflachen.
e Auswirkungsketten auf Bevolkerung, Umwelt, Staat und Gesellschaft, Wirtschaft und
Infrastruktur
e  Wechselwirkungen zwischen Diirre und Starkregen oder anderen
Wechselwirkungspaaren
Sich Uberlagernde und systemische Risiken
e Herausforderungen fir die Risiko-Governance
Transformationsforschung und transformative Forschung in Bezug zu Klimawandel,
globalen Wandel, Digitalisierung und anderen Mega-Trends
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Im ersten Vortrag von Frauke Kraas, Koln, wurde am Beispiel von Myanmar dargestellt, wie vier verschiedene
Probleme auf einmal zusammentreffen, die Katastrophen vielschichtig machen: Wirbelstirme,
Regierungsumsturz, eine COVID-19 Pandemie und darauffolgende kaskadierende Effekte. Im Zentrum der
Untersuchung stehen Fragen zur Governance und Steuerung, die mit diesem vielfaltigen Thema zu tun haben.

Im zweiten Vortrag von Sophie van der Heijden, Bonn, wurden ebenfalls Governance-Anforderungen untersucht,
in diesem Falle zur Wasserversorgung. In der Analyse durch Experteninterviews ist aufgefallen, dass es
einerseits im Bereich humanitarer Hilfe noch fehlendes Wissen und Zugangsprobleme zum Thema gibt.
Insbesondere Abwasserentsorgung wird noch weniger stark beachtet. Auf européischer und internationaler
Ebene gibt es zwar konzeptionelle Ansétze und auch praktische Umsetzung, national sind die Konzepte zum
Beispiel in Deutschland im Bereich Gesundheitsversorgung noch weniger entwickelt.

Im dritten Vortrag von Daniel Lorenz, Berlin, wurden die Vorfélle zum Hochwasser 2021 im Ahrtal noch einmal
aufgerollt. Die Fragen der Nutzung von Daten aus Messpegeln und die Datenentwicklung Uber die Zeit wurden
ebenso dargestellt, wie auch die parallele Entwicklung der Reaktion der Katastropheneinsatzkréfte. Dabei wurde
als zentrale Aussage deutlich, dass eine Diskrepanz in der Denkweise und den Abldufen besteht, zwischen
einem top-down Ansatz aus der Wasserwirtschaft, und einem bottom-up Ansatz aus der Katastrophen-
Management Bearbeitung.

Im vierten Vortrag von Udo Nehren, Kéin, wurde deutlich, dass naturbasierte Lésungen vielféltig sind und sich
viele Dinge davon einerseits bei Hochwasservorsorge aber auch Durren und Waldbrénde versprochen werden.
Auf der anderen Seite wurde in einer systematischen Literaturanalyse deutlich, dass es gerade beim Thema
Hochwasser wenige Studien gibt, die eine Wirksamkeit belegen kénnen. Gerade die wenigen Studien, die auf
Probleme hinweisen, kdnnten jedoch wichtige Anregungen liefern. Eine Anregung ist es, die grauen, griinen und
blauen Infrastrukturen konzeptionell zu verschmelzen, um fir Transformation in den Regionen wie im Rheinland
im Zuge des Ausstiegs aus der Braunkohleférderung Impulse fiir Querschnittsthemen zu liefern.

Begrlinungen in Stadtflachen waren Thema des flinften Vortrags von Catharina Llder, Berlin. Begrinungen sind
einerseits eine wichtige Ressource und es wurde die Frage untersucht im Vortrag, inwiefern dies auch eine Art
kritischer Infrastruktur darstellen kann. Auf der anderen Seite sind Griinflaichen und Vegetation aber wiederum
von anderen Infrastrukturen, wie etwa der Bewasserung abhangig. Hochwasser und Diirren, aber auch
Verwaltungen sind hier drei Themenfelder, die zusammen auf den Erhalt von Grinflachen einwirken kénnen.
Inwiefern Infrastruktur nun hier neu gedacht werden muss, ist eine auffordernde Fragestellung aus dem Vortrag.

Im Anschluss an die fuinf Vortrdge war noch gentigend Zeit fir eine Diskussion in der ganzen Gruppe. Die
Veranstaltung war mit ca. 50 Personen sehr gut besucht und es ergaben sich viele Fragen im weiteren
Austausch. Zum einen wurde zuerst kritisch hinterfragt, ob man den Begriff kritische Infrastruktur auf alles
inzwischen ausdehnen kénne. Dazu wurde diskutiert, dass man ja auch griine Infrastrukturen, wie das
Amazonasgebiet als wichtige Infrastruktur anerkennen misste. Auch werden Finanzinstitutionen als offizielle
kritische Infrastruktur gelistet. Dem wurde wiederum entgegengehalten, dass man unterschiedliche
Infrastrukturen durchaus als relevant oder kritisch definieren kénnte, sofern sie wichtige Funktionen zur
Versorgung liefern. Eine weitere Anregung war, ob man Begriffssysteme aktuell immer weiter ausdehnt und
erweitert, statt Alternativen oder neue Begriffe zu suchen. Es wurde zudem deutlich, dass das Thema der
kritischen Infrastruktur durch eine Governance Perspektive gepragt ist. Das Problem daran ist, dass in der Praxis
nicht zusammengedacht wird, also immer noch separat sektoral gedacht und bewertet wird.

Zum Hochwasser 2021 wurde noch diskutiert, ob die bisher geltenden Verwaltungsstrukturen nun lediglich
inkrementell oder doch im gréBeren Rahmen im Sinne einer fundamentalen Transformation verandert werden
mussten. Hier wurde kontrovers diskutiert, dass einerseits héhere Verwaltungsebenen jenseits der Kreise besser
ausgestattet werden mussten. Und man andererseits aber auch lokale und personenzentrierte Selbsthilfe starken
musse. Bei dieser Zusammenschau verschiedener Ebenen wurde auch eingeworfen, dass es wichtig sei,
voneinander zu lernen und das national wie international. Es missten auch Bereiche der Naturbasierten
Lésungen und lokalbasierte Lésungen stérker zusammengedacht werden. Es wurden zwei Paradoxa deutlich,



erstens, dass die lokale Perspektive mit personenzentrierter Selbsthilfe der fdderalen Denkweise oft
entgegensteht. Paradox ist zweitens, dass Denkweisen in der Reaktionsphase jenen in der Vorsorgephase oft
entgegenstehen.

Als weiterer Punkt wurde ein proaktives Vorgehen vorgeschlagen, dass aber auf einem anderen
Selbstverstandnis bestimmter Personengruppen griinden miisse, um Motivation zu erzeugen. SchlieB3lich wurde
auch noch abwégend infrage gestellt, inwiefern eigensténdige Disziplinen einerseits notwendig sind, um
Fachfragen zu beantworten, dass aber auch diese sich starker fur interdisziplindre Untersuchungen 6ffnen
mussen. Es wurde auch festgestellt, dass bestimmte Daten zum Beispiel bei Bemessungsgrundlagen fir
Hochwasser gefehlt haben. Ebenso wurde aber deutlich, dass auch in anderen Bereichen so genannte
Bemessungsgrundlagen fehlen, zum Beispiel zu sozialen oder Infrastruktur-Themen.

Die Veranstaltung wurde in den bisherigen Rickmeldungen sehr positiv aufgenommen und ein nachstes
Arbeitskreistreffen wurde fur den 29. & 30. April 2024 in Miinchen angekiindigt. Die Teilnehmer:innen wurden
aufgefordert, Themenvorschlage und weitere Riickmeldungen an die Arbeitskreissprecher zu melden.

Die Arbeitskreissprecher bedanken sich ganz herzlich, sowohl bei allen Vortragenden als auch dem Publikum fiir
die wirklich spannenden Beitrédge und die rege Diskussion.



